
ANTIPLAGIO 
 

Control de revisiones: 

Revisión 28-07-2025 

Revisión 29-9-2025 

 

Para el presente documento cuando nos referimos a local, este refiere a todos 
los archivos contenidos en la plataforma y el repositorio. 

 

1. No permite habilitar la herramienta Antiplagio en nuevas actividades de 
aprendizaje que se generan. Adicionalmente, no se identifica dónde se habilita 
la funcionalidad en la evidencia que ya se encuentra configurada. 

Es importante tener en cuenta que en el manual no se indica el proceso para su 
activación. Se identificó que la herramienta se habilitó una vez la evidencia 
cumplió su Fecha de entrega. El menú de antiplagio debe estar disponible 
desde que se crea la evidencia, debido a que el instructor o usuarios con 
permisos asignados puede ir ejecutando el análisis de los documentos que los 
aprendices van entregando, sin necesidad de haberse cumplido la fecha de 
entrega. 

Evidencia ya configurada: no se identifica el menú para habilitar la 
funcionalidad. 

 

Respuesta fabrica de software 09/05/2025 

Se realizaron los ajustes necesarios: el menú Antiplagio estará siempre  
 disponible desde la creación de la actividad (para acceder, busque las  
 actividades que presentan este icono). 

 

  La fase Web, encargada del análisis individual por estudiante, permanecerá 
 habilitada en todo momento para permitir revisiones puntuales durante el  
 periodo de entrega; en cambio, la fase Local, que realiza el análisis   
 comparativo/cotejo entre las entregas de todos los estudiantes, se habilitará 



 únicamente una vez completada la fecha de entrega para asegurar que el cotejo 
 incluya el conjunto total de archivos. 

Para ingresar al menú Antiplagio, acceda a una actividad que muestre el icono 
 correspondiente; al entrar podrá ver el menú Antiplagio. 

Revisión 29-9-2025: La herramienta debe permitir el análisis de la información 
 en un solo reporte, es decir, integrando en un único reporte las coincidencias 
 de la fase web como la fase local, en cualquier momento que requiera el  
 instructor o usuarios con permisos, así la fecha de entrega no se haya cumplido. 
 La aplicación de la herramienta antiplagio, se debe: 

a. Poder aplicar o no el antiplagio al recurso (actividad de aprendizaje), según 
necesidad del instructor o rol con permiso durante la configuración de la 
actividad. Por defecto, la actividad de aprendizaje debe venir configurada con 
un si se aplica. 

b. Falta la opción que permita aplicar de manera simultánea la fase local y la 
fase web, dado que en la herramienta solo permite una o la otra. Es necesario 
se presente en tipo desplegable para mejorar la acción del usuario con 
permiso. 

c. Según la configuración del instructor o usuario con permiso, el reporte debe 
identificar la información con la que están coincidiendo los registros, 
habilitando si se tienen en cuenta o no en el reporte. 

d. Antes de generar el reporte en formato pdf, este debe ser visualizado en línea 
para que el usuario con permiso pueda verlo, y de ser el caso, excluir 
información del porcentaje de coincidencia, teniendo en cuenta que la 
revisión se pueda identificar que el texto coincidente se encuentra 
referenciado. Es pertinente hacer uso de un esquema de colores, que permita 
identificar copia literal, parafraseo o coincidencia de citas.  
Es necesario se valide con la experiencia de usuario que se maneja en otras 
herramientas utilizadas en el ámbito educativo como lo son Turnitin, 
Safeassign y Unicheck. 

e. La comparación entre documentos debe ser entre los diferentes archivos y 
extensiones que se encentren relacionados en la base de datos del LMS y no 
solamente entre los documentos de la evidencia de un único curso/espacio.  

f. El análisis que se genere posterior a la revisión del usuario con permiso debe 
poderse ver en línea y descargase en el formato pdf. 



 

 

 

2. En la selección del perfil de detección en la plataforma, difieren lo enunciados 
allí disponibles con referencia al punto 8 del documento 
ManualDeUso13.90.docx No es clara la cita “Umbral (0.1300)” y “Umbral 
(0.1500)” 

Respuesta fabrica de software 09/05/2025. 

Se implementa un popover responsive compatible con dispositivos web y  
 móviles, el cual proporciona una explicación detallada sobre la funcionalidad de 
 cada perfil antes de realizar el análisis. Esta mejora facilita la comprensión del 
 usuario antes de visualizar los resultados. 

Revisión 29-9-2025: Se requiere conocer el alcance de cada uno de los perfiles 
 indicados en la herramienta o de igual forma entender si lo que se pretende es 
 indicar el nivel de detección en la comparativa de los documentos. 



 

 

3. Falta la tilde en la palabra “Menú” 

Respuesta fabrica de software 09/05/2025. 

Se hacen los debidos ajustes 

Revisión 29-9-2025: se observa el ajuste 

 

4. En la miga de pan debe indicarse que el usuario ingresó a la herramienta 
Antiplagio de la evidencia  

Respuesta fabrica de software 09/05/2025.  

Se actualizó la navegación breadcrumb del módulo Antiplagio para que  
 muestre correctamente la ruta contextual. 
  Ahora se visualiza el ítem "Menú Antiplagio" al ingresar al selector de flujo, y al 
 acceder a las vistas de análisis, el breadcrumb se extiende dinámicamente 
 según la opción seleccionada: 

• "Menú Antiplagio / Local" para análisis local 
• "Menú Antiplagio / Web" para análisis web 



Además, el enlace en "Menú Antiplagio" permite regresar directamente al  
 selector de flujo, garantizando una navegación coherente y fluida para el  
 usuario. 

Revisión 29-9-2025: se observa el ajuste 

 

5. El menú “Histórico” lleva tilde. 

Respuesta - Fábrica de Software 09/05/2025. 
  Se realiza la debida corrección ortográfica correspondiente. 

Revisión 29-9-2025: se observa el ajuste 

 

6. Cuando se ejecuta el análisis se sugiere cambiar el mensaje de confirmación de 
la siguiente manera: 

“Proceso exitoso. El análisis de antiplagio ha iniciado. Para revisar el estado 
 revise la pestaña Histórico” 

Respuesta - Fábrica de Software 09/05/2025. 
  Se realiza el debido ajuste  correspondiente. 

Revisión 29-9-2025: Observación posterior al ajuste. El texto debe actualizarse 
 a: “Proceso enviado exitosamente. El análisis de antiplagio ha iniciado. Para 
 conocer el estado del proceso revise la pestaña Histórico” 

7. La herramienta se limita a que mínimo 3 aprendices deben haber cargado un 
documento para generar el análisis. Es importante aclarar que la ejecución de la 
herramienta debe permitirse a partir de 1 solo documento. 

Respuesta - Fábrica de Software 09/05/2025. 

Confirmamos que la herramienta requiere actualmente mínimo 3 .docx para 
 ejecutar el análisis masivo en la fase Local; no obstante, la fase Web  
 permite ejecutar análisis individuales por estudiante con un único documento. 
 El mensaje de mínimo aparece porque la fase Local realiza comparaciones  
 entre todas las entregas y sus algoritmos necesitan al menos tres archivos para 
 garantizar pares comparativos suficientes que estabilicen umbrales, validen 
 clustering y permitan separar coincidencias espurias de patrones reales; con 
 menos de 3 archivos la robustez estadística y la fiabilidad del scoring se ven 
 comprometidas. 

Revisión 29-9-2025: Teniendo en cuenta la estrategia utilizada por la  
 herramienta es necesario que la comparación entre documentos se genere a 



 partir de todos los archivos y extensiones que se encuentren relacionados en la 
 base de datos del LMS y no solamente entre los documentos de la evidencia de 
 un único curso/espacio y la fase web. 

8. Al descargar el histórico la información el ID del número de análisis ejecutados 
difiere en la interfaz con respecto al mostrado en el CSV. 

Respuesta - Fábrica de Software 09/05/2025. 
  Se realiza el debido ajuste correspondiente. 

Revisión 29-9-2025: Revisión posterior al ajuste: 

a. La herramienta no muestra el usuario que está ejecutando el proceso de 
antiplágio. El informe debería presentar fecha/hora de aplicación del 
proceso de antiplágio, usuario que lo envió, usuario propietario de la 
actividad al que se le aplicó, nombre de la evidencia (Nombre de archivo 
cargado), fecha de entrega del intento por parte del aprendiz. 

 

b. El campo “Actividad” debe denominarse “Actividad de aprendizaje” 



 

c. La columna “Acciones” debe ser eliminada del reporte 

 

d. Los campos que se presentan en la descarga deben coincidir con los 
presentados en la interfaz gráfica, conforme a los campos presentados en el 
numeral  8.a. 



e. En el reporte fase web, cuando se consulta el histórico no se entiende lo 
presentado en el campo “respuesta”. Es pertinente tener claro que por 
experiencia de usuario la información no se debe presentar con el código 
fuente o Json. El reporte debe ser descargable con el análisis de 
comparación generado. 
 
La herramienta debe permitir el análisis de la información  en un solo reporte, 
es decir, integrando en un único reporte las coincidencias de la fase web 
como la fase local, señalando el origen de la información comparativa 
permitiendo la descarga en formato pdf el cual debe contener porcentaje  de 
coincidencia, graficas comparativas de los resultados, nombre del archivo al 
cual se le está aplicando el análisis, nombre del propietario del archivo 
analizado, identificador del intento analizado, nombre de la actividad de 
aprendizaje, fechas de presentación por partes de los aprendices, esquema 
de colores identificando la coincidencia del archivo objeto del análisis con el 
insumo comparativo de la web y local, permitiendo que el usuario pueda 
consultar el archivo con el cual el sistema identificó una similitud. 
 

f. El campo denominado como “Estudiante” debe cambiarse a “Usuario 
Aprendiz” y presentar de manea concatenada el tipo y número de 
documento. Adicionalmente debe presentar el campo “Nombre del 
Aprendiz”, donde se presente nombres y apellidos.  Este cambio, debe 
aplicarse para el reporte y la información presentada al usuario en la interfaz 
gráfica. 

 



 

g. En ninguna de las dos fases (local y web) se presenta el enlace en histórico 
para que los usuarios puedan ver y descargar el resultado del antiplagio 
analizado.  

 
9. El paquete ZIP que contiene el informe de antiplagio debe nombrase con el 

numero de ficha y la fecha hora de su descarga. 

Nomenclatura ZIP: NombreCortoCurso_Fecha_Hora 

Ejemplo:  P_33130161_V_2963261_R_11_C_9211_2025-07-28_15-46-49 

Respuesta fabrica de software 09/05/2025. 

Se hacen los debidos ajustes 

Revisión 8-10-2025: Se observa el ajuste. Sin embargo, el proceso para  
 consultar el reporte de antiplagio debe estar junto a cada uno de los intentos 
 entregados por el aprendiz, fortaleciendo así la experiencia de usuario y la  
 consulta a un solo clic. 

 

10. El ícono de ayuda de las herramientas debe guardar uniformidad respecto a los 
ya definidos en el ambiente virtual. 

Respuesta - Fábrica de Software 09/05/2025. 
  Se realiza el debido ajuste  correspondiente. 

Revisión 8-10-2025: Aunque se observa el ajuste del icono, este no conserva el 
 comportamiento de la herramienta al interior de las diferentes funcionalidades. 
 Tipo popover. 



 

11. La hora visible en los reportes (PDF y docx) generado no coincide con la hora 
actual. Se encuentra adelantado. 

Respuesta - Fábrica de Software 09/05/2025. 

Se realizó el ajuste correspondiente: a partir de la versión actual, la fecha y la 
 hora que aparecen en los reportes corresponden a la zona horaria de Bogotá 
 (UTC-5). Cabe precisar que la marca temporal impresa en los documentos  
 refleja el momento en que el sistema generó/emitió el reporte   
 internamente, y no el instante en que el usuario lo descarga. 

Revisión 8-10-2025: Persiste la observación. El documento presenta una hora 
 diferente a la hora en que realmente fue generado. Así mismo, se muestra una 
 hora diferente por interfaz con referencia a la hora actual. 

 



 

12. No es posible realizar la prueba de análisis con documentos en la web 

Respuesta - Fábrica de Software 18/09/2025 

Se corrige 

Revisión 8-10-2025: Aunque se observa la habilitación del análisis web, no se 
 conserva la misma estructura para la ejecución de la herramienta con respecto 
 a la funcionalidad local. El análisis de la funcionalidad local también debe  
 generarse por cada una de las entregas. 

Así mismo, la herramienta debe permitir el análisis de la información en un solo 
 reporte, es decir, integrando en un único reporte las coincidencias de la fase 
 web como la fase local, en cualquier momento que requiera el instructor o  
 usuarios con permisos, así la fecha de entrega no se haya cumplido. 



 

 

13. El análisis ejecutado por la herramienta muestra en el informe que existe un 
porcentaje de similitud entre los documentos, sin embargo, no especifica cual o 
cuales fueron los elementos que presentaron similitud. 
Respuesta - Fábrica de Software 09/05 /2025. 

Se corrige 

Revisión 8-10-2025: El informe refleja una similitud del 100% para 2   
 documentos, sin embargo, el análisis final muestra que encontró 1 coincidencia 
 sin detallar específicamente el texto o elementos encontrados. 

 

  

14. El informe no debe generar se en extensiones o archivos editables por el 
usuario. 



Respuesta - Fábrica de Software 09/05/2025. 
  Se realiza el debido ajuste  correspondiente. 

Revisión 8-10-2025: Se observa el ajuste 

 

15. El archivo en extensión pdf no debe permitir su edición o ajuste. Este debe 
contener propiedades de seguridad que no permitan su modificación. 

Respuesta - Fábrica de Software 09/05/2025. 
  Se realiza el debido ajuste correspondiente y se valida su integridad. 

Revisión 8-10-2025: Se observa el ajuste 

 

16. La herramienta ejecuta un análisis global y comparativo de manera simultánea 
para todos los documentos que se encuentran cargados en la evidencia, sin 
embargo, es necesario que el análisis de documentos se genere de manera 
individual por cada uno de los documentos cargados por cada aprendiz en 
cualquier intento que este realice, es decir, es necesario que el análisis se 
ejecute por cada aprendiz solo para el documento que cargó ese usuario. 

 
El análisis se realiza de manera simultánea para todos los documentos 
cargados en la evidencia. 

Respuesta - Fábrica de Software 09/05/2025. 

Correcto: la fase Web realiza el análisis individual por documento/estudiante  
 de modo que se puede ejecutar el cotejo sobre la entrega concreta de un  
 aprendiz en cualquier momento; en cambio, la fase Local la cúal se muestra en 
 la referencia efectúa un análisis comparativo y global entre todos los  
 documentos de la actividad. 

Revisión 8-10-2025: La herramienta debe permitir el análisis de la información 
en un solo reporte, es decir, integrando en un único reporte las coincidencias de 
la fase web como la fase local, señalando el origen de la información 
comparativa permitiendo la descarga en formato pdf el cual debe contener 
porcentaje  de coincidencia, graficas comparativas de los resultados, nombre 
del archivo al cual se le está aplicando el análisis, nombre del propietario del 
archivo analizado, identificador del intento analizado, nombre de la actividad de 
aprendizaje, fechas de presentación por partes de los aprendices, esquema de 
colores identificando la coincidencia del archivo objeto del análisis con el 



insumo comparativo de la web y local, permitiendo que el usuario pueda 
consultar el archivo con el cual el sistema identificó una similitud. 

 

17. Cada vez que se ingresa al histórico del análisis web se actualiza con la hora 
actual la tabla en el campo fecha. Es decir, cada vez que se consulta el 
histórico, la fecha se va cambiando en tiempo real. 
Revisión 8-10-2025: 

 



 

18. En la tabla del análisis web el campo Autor debe denominar Aprendiz 

Revisión 8-10-2025: 



 

19. La tabla de análisis web debe adicionar el campo del tipo y documento del 
aprendiz, identificador del intento, fecha del intento. 

Revisión 8-10-2025: 

 

20. La plataforma no perite verificar el comportamiento de la herramienta cuando 
un aprendiz envía un intento adicional con archivos de diferentes extensiones. 



Revisión 8-10-2025

 
 

21. El usuario coordinador académico no tiene acceso a la funcionalidad de análisis 
Local. 
Revisión 8-10-2025 

 

22.  El aprendiz solo debe pode visualizar los reportes aplicados a sus actividades 
de aprendizaje. Actualmente, está viendo todos los reportes del histórico. 
Revisión 8-10-2025 
 



 

 
23. El sistema restringe el acceso al sistema a pesar de contar con conexión 

estable. 
Revisión 8-10-2025: Durante la validación, se presentaron errores donde 
algunos usuarios podían ingresar y otros no, aunque estábamos todos en 
sesión. 

 

 



24. Cuando el aprendiz carga más de una evidencia, el sistema solo habilita el 
último archivo para la revisión de antiplagio. 
Revisión 8-10-2025 

 

 

25. Cuando se genera un análisis frente a un documento cargado para un nuevo 
intento, el sistema continúa presentando el reporte de los archivos anteriores, 
es decir, el análisis no se está generando frente al nuevo archivo, sino frente al 
histórico de las revisiones.  
Revisión 8-10-2025 



 

 



 

 

 

 26. La herramienta antiplagio no toma los documentos cargados en los intentos 
adicionales del aprendiz. 

Revisión 8-10-2025 

 



 

 

26. Al ingresar a la actividad de aprendizaje tipo Foro Retroalimentación no es 
posible habilitar acceder o habilitar a la herramienta antiplagio para la ejecución 
en archivos adjuntos. 

Revisión 8-10-2025: 



 

 


